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OCENA POTENCJALU WALOROW TURYSTYCZNYCH
PRZYRODNICZYCH I ANTROPOGENICZNYCH
DORZECZY SLUPI 1 LUPAWY

THE EVALUATION OF THE NATURAL
AND ANTROPOGHENIC VALUES
OF SLUPIA AND LUPAWA BASIN

Zarys tresci: Przedmiotem opracowania byta analiza uwarunkowan przyrodniczych i antro-
pogenicznych rozwoju turystyki w dolinach Stupi i Lupawy. Dokonano inwentaryzacji walo-
réw przyrodniczych oraz antropogenicznych z uwzglednieniem stanu aktualnego rozwoju tu-
rystyki na badanym obszarze oraz mozliwo$ci rozwoju nowych form turystyki z uwzglednie-
niem ograniczonych mozliwosci jej rozwoju wynikajacych ze statusu ochronnego, jakim jest
objety badany obszar.

Stowa kluczowe: dorzecze Stupi i Lupawy, atrakcyjnos$¢ turystyczna, walory turystyczne
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Wprowadzenie

Jednym z bardziej atrakcyjnych elementow przestrzeni turystycznej sa doliny
rzeczne (Kowalczyk 2001, Kozuchowski 2005). Rzeki ze wzgledu na uktad koryta
(prostolinijne, roztopowe, meandrowe, anastomozujace), dlugos¢, glebokosé oraz
spadek stwarzaja duze mozliwo$ci rekreacji oraz uprawiania réznych form turystyki.
Walory te moga sta¢ sig¢ podstawa rozwoju funkcji turystycznej w dolinach rzecz-
nych (Wilu$ 1997).

Rzeki wraz z innymi wodami powierzchniowymi maja bardzo istotne znaczenie.
Stanowia one z reguty czg$¢ wigkszych systemow krajobrazowych i ksztattuja uni-
kalne walory widokowe swoich obszarow.

Wedhlug Warszynskiej 1 Jackowskiego (1978) w odniesieniu do rzek szczegdlnie
istotne z punktu widzenia ich przydatnos$ci rekreacyjnej i turystycznej sa:

— wielko$¢ przeptywu ($redniego rocznego, sredniego miesigcznego),
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— stan wody (glebokos$¢), rodzaj brzegow (kamieniste, zwirowe, piaszczyste,

muliste, strome, ptaskie, wypukte, wklgste),

— rodzaj dna (kamieniste, zwirowe, piaszczyste, muliste),

— szybko$¢ przeptywu wody w rzece ($rednia, maksymalna),

— spadek (przecigtny na danym odcinku, zatamania spadku, progi, wodospady),

— szerokos¢ koryta rzeki,

— stopien rozwinigcia doliny,

— klasa czystosci wad,

— przezroczystosc.

Ze wzgledu na wielo$¢ tych parametréw rzeki charakteryzuja si¢ zréznicowana
przydatnoscia rekreacyjna i turystyczna. Istotne znaczenie dla wykorzystania tury-
stycznego i rekreacyjnego dolin rzecznych majg ponadto inne cechy srodowiska, ta-
kie jak konfiguracja terenu wyrazajaca si¢ w wysokosciach bezwzglednych, r6zni-
cach wysokosci wzglednych oraz konfiguracji grzbietow otaczajacych doling. Bar-
dzo wazna rolg odgrywaja warunki klimatyczne, ktore decyduja o zréznicowanej
dlugosci sezonu ogolnorekreacyjnego, kapielowego oraz zimowego, a zwlaszcza
liczba dni ze $rednig temperatura dobowa powyzej 15°C, liczba dni z opadem, na-
stonecznienie, ustonecznienie, liczba dni pogodnych i inne.

Waznym czynnikiem dla przydatnosci turystycznej i rekreacyjnej dolin rzecz-
nych, a zwlaszcza ich atrakcyjnosci wizualnej, jest obecnos$¢ i charakter szaty ros-
linnej, w tym powierzchnia lasow, sktad gatunkowy drzewostanu oraz udzial lasow
w powierzchni dorzeczy rzek ogdtem.

Wszystkie wyzej wymienione elementy determinuja sposob postrzegania miejsca
i oceny jego uzytecznosci turystycznej i rekreacyjnej przez turyste.

Zdaniem Krzymowskiej-Kostrowickiej (1997) bardzo istotnym elementem per-
cepcyjnej wartosci rekreacyjnej srodowiska przyrodniczego jest skala krajobrazowa,
w ktorej oceny srodowiska dokonuje si¢ pod wzgledem jego jakosci wizualne;.

Najatrakcyjniejsze z punktu widzenia mozliwosci uprawiania turystyki sa doliny
rzek gorskich, charakteryzujace si¢ duzymi spadkami, silnym przeptywem oraz czy-
stoscig wody. Sa one predestynowane przede wszystkim do uprawiania wielu form
turystyki kwalifikowanej (kajakarstwa gorskiego, wedkarstwa, canyoningu, raftingu
1 innych).

Rzeki z obszardow nizinnych, z reguly o nizszym spadku, szerszym korycie, roz-
lewiskami i zakolami oraz starorzeczami, na duzych odcinkach (zwlaszcza dolnych
biegow) umozliwiaja czesciej czynna rekreacje.

W Polsce pétnocno-zachodniej, w krajobrazie tzw. pétnocnego sktonu Pomorza,
doliny rzeczne charakteryzuja sig¢ pewna specyfika. Wynika ona z silniejszych niz na
pozostatych obszarach nizu spadkéw przecigtnych dolin rzecznych, duzych roéznic
konfiguracji krajobrazu terendw przylegajacych do tych dolin oraz wysokich sred-
nich wartosci przeptywu. Glownymi rzekami srodkowej czgsci Pomorza i Pobrzeza
Baltyku sa Stupia i Lupawa.
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Charakterystyka atrakcyjno$ci turystycznej gmin dorzeczy Shupi i Lupawy

Stupia jest jedna z gtownych rzek przymorskich. Swoj obszar zrodliskowy ma
W pasie pojeziernym na obszarze Wysoczyzny Polanowskiej w poblizu miejscowo-
$ci Sierakowska Huta w gminie Sierakowice. Wyplywa ona na wysoko$ci rzednej
177 m n.p.m. Dlugo$¢ catkowita koryta rzeki wynosi 138,6 km. Stupia uchodzi do
Morza Baltyckiego w Ustce. Ze wzgledu na powierzchnie dorzecza (1623 km®) jest
naj w1e;ksza< rzeka Pomorza Srodkowego

Sredni przep%yw wody w korycie Shupi Wyn051 14,5 m’/s, przy maksymalnej
wartosci 32,9 m’/s w okresie zimowym i 32,4 m’/s w okresie letnim. Sredni opad
atmosferyczny wieloletni w dolinie tej rzeki wynosi 722,7 mm i nalezy do najwyz-
szych warto$ci odnotowywanych w dorzeczach rzek przymorskich.

Stupia przeptywa urozmaicona doling z zachodniej czgsci Wysoczyzny Polanow-
skiej w kierunku poénocno-wschodnim, konczac swoj bieg w Morzu Baltyckim na
obszarze mezoregionu Pobrzeze Koszalinskie (ryc. 1).

Lupawa jest znacznie mniejsza rzeka od Shupi pod wzgledem morfometrycznym.
Wyplywa ze skraju Wysoczyzny Polanowskiej z jeziora Obrowo Duze w gminie Czar-
na Dabrowka. Swoje zrodta ma na rz¢dnej 114 m n.p.m. Calkowita jej dtugos¢ wynosi
98,7 km, zas catkowita powierzchnia dorzecza 924.5 km®. Sredni opad atmosferyczny
w dorzeczu Lupawy to 698,9 mm. Sredni przeptyw wynosi 7, 81 m’/s, przy maksymal-
nej wartosci zimowej 15,3 m s i maksymalnej letniej 12,3 m 3s.

Zaréwno dorzecze Stupi, jak i Lupawy charakteryzuje si¢ wysokimi wskaznika-
mi lesistosci, odpowiednio 39,8 i 35,1%, oraz jeziornosci, odpowiednio 2,0 i 2,4%.

Stupia przyjmuje w swoim biegu 16 doplywow. Uklad jej doliny jest wyraznie
asymetryczny (3 doptywy prawobrzezne oraz 13 lewobrzeznych). Gtéwnymi do-
ptywami Stupi sa Skatowa, Kamienica, Bytowa, Kwacza, Glazna, Grodek oraz Gnil-
na. Lupawa przyjmuje w swoim biegu 8 doplywow i ma symetryczny uktad doliny.
Glownymi doptywami Lupawy sa: Bukowina, Rokitnica, Darzynska Struga oraz
Charsznica i Bagienica.

Ze wzgledu na charakter dolin obie rzeki sa predestynowane przede wszystkim
do uprawiania turystyki kajakarskiej, wedkarstwa w swoim biegu dolnym i $rodko-
wym oraz do rekreacji i wypoczynku w biegach dolnych. Percepcje waloréw krajo-
brazowych dolin Stupi i Lupawy umozliwiaja w najwigkszym stopniu szlaki kaja-
kowe wytyczone na obu rzekach.

Szlak kajakowy Lupawy liczy 95 km (przy dlugosci rzeki 98,7 km) od potu-
dniowego brzegu jeziora Jasien az po ujscie do Battyku. Sptywy czesto rozpoczyna-
ja sig tez w miejscowosciach Kozin i Jasien. Lupawa jest dostgpna dla kajakarzy bez
ograniczen w swoim goérnym i sSrodkowym biegu az do miejscowosci Gardna Wielka
nad jeziorem Gardno. Aby przeptynaé jezioro oraz ostatni kilkusetmetrowy odcinek
do ujscia, potrzeba specjalnego pozwolenia Dyrektora Stowinskiego Parku Narodo-
wego oraz Bosmanatu.

Lupawa uchodzi w powszechnej opinii za jedna z trudniejszych rzek, co wynika
z licznych przeszkod naturalnych oraz budowli hydrotechnicznych (7 elektrowni
wodnych) w jej korycie, ktore wymuszaja konieczno$¢ czgstego przenoszenia kajaka
brzegiem oraz brodzenia w wodzie (Galinski 2003). Czynnik ten powoduje, Ze naj-
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lepiej rzeka sptywaé latem. Czas potrzebny na pokonanie trasy sptywu miesci si¢
w granicach 4-6 dni.

Gormy i $srodkowy bieg Lupawy sa bardzo urozmaicone pod wzgledem krajobra-
zowym, co wynika z pokonywania kilku jezior oraz silnie zréznicowanej konfigura-
cji terenu otaczajacego doling. W dolnym biegu sptyw jest mniej ciekawy pod
wzgledem widokowym. Wynika to z wyplynigcia na mato atrakcyjny i bezle$ny
fragment Wysoczyzny Damnickiej i tereny Pobrzeza Koszalinskiego.

Stupia przy dlugosci 138,6 km jest dostgpna dla kajakarzy na dlugosci 124,7 km.
Szlak kajakowy Stupi uchodzi za jeden z trudniejszych w Polsce (Utracka-Minko,
Miller 1999). Odcinek pomiedzy Sulgczynem a Gataznia Wielka o dlugosci 38 km
znajduje si¢ w regulaminie GOK PTTK w wykazie gorskich szlakow kajakowych.
Szczegoblnie trudny technicznie, a jednoczesnie efektowny pod wzgledem widoko-
wym jest jej gorny i srodkowy odcinek. Podobnie jak Lupawa, Stupia przeplywa tu
pomiedzy licznymi jeziorami — Wegorzyno, Zukowskie, Gowidlifskie, Gigbokie.
Koryto rzeki glgboko wcina si¢ w jej doling, brzegi sa miejscami strome, bardzo
wysokie i w wigkszo$ci zalesione, co stwarza wrazenie krajobrazu doliny rzeki gor-
skiej. Trasg spltywu uatrakcyjniaja ponadto liczne naturalne progi oraz krotkie od-
cinki przetomowe.

Dodatkowym utrudnieniem, ale i urozmaiceniem krajoznawczym Stupi sa elek-
trownie wodne (5 obiektow), z najbardziej znana i uchodzaca za najstarsza w Euro-
pie elektrownia w Soszycy. Na tym odcinku Shupi znajduja sig¢ réwniez sztuczne
zbiorniki zaporowe — Krzynia i Konradowo.

Znaczna czg$¢ trasy sptywu prowadzi przez objete ochrona obszary Parku Krajo-
brazowego ,,Dolina Stupi”, ktory jest jedna ze 118 ostoi ptakow wodnych w Polsce.
Atrakcje turystyczna stanowi jedyne wigksze miasto na trasie sptywu, w jego kon-
cowej czesci — Stupsk z cennymi zabytkami architektury i innymi obiektami kultury
materialnej. Ponizej Stupska Shupia zmienia swoj charakter, wyptywajac na nizinne,
bezlesne w wigkszoséci obszary Rowniny Shupskiej. Czas potrzebny na pokonanie
trasy sptywu szacuje si¢ na 5-6 dni.

Zaréwno Stupia, jak i Lupawa sa bardzo atrakcyjnymi z punktu widzenia tury-
stycznego rzekami. Poza fragmentami samej doliny potencjal turystyczny wiaze
si¢ z obszarami ich dorzeczy. Wynika on zaré6wno z bogactwa przyrodniczego, jak
i elementow kultury materialne;.

Pod wzgledem administracyjnym dorzecza Shupi i Lupawy potozone sa na obsza-
rze Srodkowo-zachodniej czgsci wojewodztwa pomorskiego, w granicach gmin Sie-
rakowice, Sulgczyno, Czarna Dabréwka, Potegowo, Borzytuchom, Bytoéw, Tucho-
mie, Kolczygtowy, Trzebielino, Kobylnica, Stupsk (gminy miejska i wiejska), Dam-
nica, Smotdzino, Ustka (gminy miejska i wiejska) oraz Gtowczyce. Ponadto jedena-
$cie innych gmin w mniejszej czesci znajduje si¢ w przyrodniczych granicach wy-
znaczonych przez dorzecza obu rzek.
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Metoda oceny atrakcyjnosci turystycznej walorow przyrodniczych i kulturowych
gmin dorzeczy Shupi i Lupawy

Do oceny zroznicowania atrakcyjnosci turystycznej dorzecza Stupi i Lupawy po-
stuzono si¢ metoda bonitacji punktowej. W literaturze polskiej metoda ta zostala po
raz pierwszy zastosowana przez Stanistawa Leszczynskiego w okresie miedzywo-
jennym. Wykorzystano ja do okreslenia atrakcyjnosci turystycznej srodowiska geo-
graficznego Podhala i stopnia jego zagospodarowania turystycznego.

Metoda bonitacji punktowej, ze wzgledu na dowolno§¢ doboru skali wartosci
i okreslania kryteriow, jest metoda subiektywna i polega na przypisywaniu przez au-
tora poszczegolnym cechom o zréznicowanej wartosci, wystepujacym w obrgbie
badanej jednostki przestrzennej, odpowiedniej liczby punktéw okreslonej wedlug
obranej skali wartosci. W dalszym etapie sumuje si¢ punkty odnoszace si¢ do tych
cech. Metoda ta pozwala dokona¢ syntetycznej oceny wybranej jednostki prze-
strzennej pod wzglgdem atrakcyjnosci srodowiska geograficznego dla potrzeb ruchu
turystycznego.

Wspotczesnie metoda bonitacji punktowej wykorzystywana jest przez badaczy
zajmujacych si¢ geografia turyzmu i innymi naukami o turystyce. A. Matczak
(1997) zastosowat ja do okreslenia m.in. funkcji turystycznej wojewodztw, przyjmu-
jac do badania 33 zmienne opisujace rozwoj tych funkcji, obrazujace walory tury-
styczne, zagospodarowanie i ruch turystyczny.

W niniejszym opracowaniu przy ocenie atrakcyjnosci turystycznej walorow przy-
rodniczych i antropogenicznych gmin dorzeczy Stupi i Lupawy postuzono si¢ row-
niez metoda bonitacji punktowe;.

Analiza wynikow

Analiz¢ oceny stopnia atrakcyjnosci turystycznej dorzeczy Shupi i Lupawy prze-
prowadzono na poziomie gmin w granicach tych dorzeczy. Pomimo ze czg$¢ anali-
zowanych gmin nie jest potozona w cato$ci w przyrodniczych granicach dorzeczy
Stupi i Lupawy, oceny atrakcyjnosci turystycznej dokonano dla wszystkich, chociaz
cze$ciowo znajdujacych sig na interesujacym nas obszarze. W ten sposob zakwalifi-
kowano do analizy 26 gmin. Jako materiat Zrodtowy wykorzystano w glownej mie-
rze dane Instytutu Turystyki. Uzupekniono je wlasna inwentaryzacja wybranych wa-
lorow w gminach potozonych w granicach dorzeczy Stupi i Lupawy. Ogoétem do
analizy atrakcyjnosci turystycznej subregionu stupskiego wybrano 22 cechy opisuja-
ce walory przyrodnicze (16 cech) i antropogeniczne (6 cech). Do tej grupy wiaczono
jeden element zagospodarowania turystycznego — liczb¢ miejsc noclegowych ogo-
fem w poszczegodlnych gminach, traktujac ja w tym wypadku jako istotny sktadnik
potencjatu antropogenicznego kazdej jednostki administracyjne;.

Jako punkt odniesienia przy przydzielaniu punktow za odpowiednie cechy wzig-
to $rednig warto$¢ dla catego badanego obszaru 26 gmin. Osobne wartosci kazdej
z cech w poszczegdlnych gminach odnoszono do $redniej obliczonej dla catego do-
rzecza, przydzielajac punkty w skali od 1 do 5.
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W kolejnym etapie dokonano obliczenia wskaznikow sumarycznych, opierajac
si¢ na punktach uzyskanych za poziom zjawiska opisywanego okreslonymi cechami.
Na podstawie ocen sumarycznych liczby punktow uzyskanych przez poszczegdlne
gminy w analizie wytypowano 5 przedziatow klas atrakcyjnosci turystycznej: gminy
0 najnizszej atrakcyjnosci turystycznej i rekreacyjnej — 0-20% warto$ci maksymal-
nej liczby punktéw w catej grupie, gminy o niskim poziomie atrakcyjnosci tury-
stycznej i rekreacyjnej — 20-40%, gminy o przeci¢tnym w badanej grupie poziomie
atrakcyjnosci turystyczno-rekreacyjnej — 40-60%, gminy o wysokim poziomie — 60-
-80%, oraz gminy o najwyzszym poziomie atrakcyjnosci turystyczno-rekreacyjnej
w badanej grupie — 80-100%.

Oceny bonitacyjnej atrakcyjnos$ci turystyczno-rekreacyjnej badanego obszaru
dokonano na mapach osobno dla elementéw potencjatu waloréw przyrodniczych
oraz antropogenicznych (ryc. 2, 3).

Najwyzsza oceng w grupie walorow turystycznych przyrodniczych uzyskaty
gminy potozone w srodkowej czgsci dorzeczy Stupi i Lupawy — Debnica Kaszubska,
Czarna Dabrowka, Sulgczyno i Stezyca oraz gmina Kartuzy w wigkszo$ci znajduja-
ca si¢ poza obszarem tych dorzeczy.

Atrakcyjno$¢ walorow przyrodniczych wymienionych gmin wynika ze znacznej
lesistosci, duzej powierzchni obszardw i jezior o wysokiej atrakcyjnosci wypoczyn-
kowej, znacznej powierzchni obszaro6w chronionych (Park Krajobrazowy ,,Dolina
Stupi”, Kaszubski Park Krajobrazowy) i liczby pomnikéw przyrody. Wysoka oceng
atrakcyjnosci turystycznej walorow przyrodniczych uzyskata ponadto gmina Kepice
ze wzgledu na liczne jeziora, duze zalesienie i spory udziat obszaréw chronionych
i 0 wysokiej klasie wypoczynkowej w powierzchni gminy ogotem.

Najnizsza atrakcyjnoscia walorow przyrodniczych w grupie badanych gmin od-
znaczaja si¢ gminy potozone w péinocnej czesci omawianego obszaru: Stupsk, Da-
mnica i Potggowo. Jest to zwiazane z niewielka relatywnie liczba obszaréw wypo-
czynkowych i jezior, niskimi wskaznikami lesisto$ci oraz powierzchni chronionych
i pomnikéw przyrody w powierzchni gmin ogoétem. Ponadto sg to gminy o dominu-
jacym w ogole powierzchni udziale uzytkow rolnych. Pozostale gminy uzyskaty
$rednia oceng atrakcyjnosci walorow przyrodniczych.

Najwyzsza atrakcyjnoscia turystyczng pod wzgledem waloréw antropogenicz-
nych odznaczaja si¢ na badanym obszarze gminy: miejska Stupsk, Kartuzy i gminy
wiejskie Sulgeczyno i Glowcezyce. Wynika to z duzej w pordwnaniu z pozostalymi
gminami liczby zabytkdéw, muzedéw i obiektow o wybitnej atrakcyjnosci krajoznaw-
czej oraz wyzszej liczby miejsc noclegowych.
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Podsumowanie

Stupia i Lupawa naleza do bardziej atrakcyjnych rzek przymorskich. Ze wzgledu
na swoje unikalne srodowisko przyrodnicze oraz izolacj¢ od terendw silnie zurbani-
zowanych i przemystowych ich dorzecza charakteryzuja si¢ niskim poziomem emi-
sji zanieczyszczen powietrza atmosferycznego 1 wod oraz halasu. Z racji swojego
potencjatu przyrodniczego rzeki te sa predestynowane do uprawiania czynnej rekre-
acji oraz wielu form turystyki, zwlaszcza kwalifikowanej, dzigki cechom dolin
rzecznych i jezior polodowcowych, oraz turystyki alternatywnej: przyrodniczej, eko-
turystyki, turystyki typu birdwatching (obserwowanie ptakdéw) czy turystyki wiej-
skiej. Specyfika walorow i status ochronny znacznej czgéci dorzeczy obu rzek po-
woduja, ze obszary te nie sa narazone na masowy naptyw turystow, co zabezpiecza
ich unikalno$¢, umozliwia uprawianie mato inwazyjnych form turystyki, stwarzajac
szans¢ ich przetrwania w niezmienionym lub w niewielkim stopniu zmienionym
stanie dla kolejnych pokolen.
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Summary

The aim of this article was an analysis of the natural and anthropogenic determinants of
the tourism development in the communes of the Stupia and the Lupawa rivers’ basin. For
this purpose a characteristic of the natural and anthropogenic values was made, taking into
consideration the actual condition of the tourist development in the investigated area was
made and possibilities of new forms of the tourism development, taking into consideration
limits of the tourism development resulted from its natural, and protected character of the
Stupia and the LEupawa basin.

The results show that the best quality of the natural tourist values was defined for com-
munes situated in the middle part of the Stupia and the Lupawa basins — Dgbnica Kaszubska,
Czarna Dabrowka, Sulgczyno and Stgzyca and commune of Kartuzy.

The best quality of the anthropogenic tourist values was defined for communes Stupsk,
Kartuzy, Sulgczyno and Gloéwczyce.



